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Siposs Andrés
arab (sajat név: al-luga al-“arabiyya): a —sémi nyelvek délnyugati 4gahoz tartoz6 nyelv (a dél-
arabbal és az etioppal egyiitt). Az~ nyelvet mintegy 300 millidan beszélik, s az Arab Liga 21 tag-
allaméanak hivatalos nyelve (1995-6s adat). Ezenkiviil ~ nyelvnek, ill. nyelvjardsnak szémit a
—>mdliai nyely, a csadi ~, valamint a belsd kozép-azsiai ~ és Iran Arabisztin nevii tartoményaban
besz€It ~ nyelvjaras is. Az iszldm szent nyelveként a muszlim vildg tovabbi 700 millié lakosa is-
meri valamilyen formaban. O Az ~ nyelv sziikebb értelemben csak az tn. klasszikus vagy irodal-
mi arabot jelenti (~ul csak ilyen értelemben hasznaljak a szot). Tagabb értelemben azonban torté-
netének valamennyi dllomasat jelenti, az Gin. preklasszikus észak~t6l a klasszikus nyelvjarasokon
keresztiil a mai beszélt nyelvjarasokig, beleértve a klasszikus ~ két valtozatat (klasszikus irodalmi
nvelv és modern standard ~). Preklasszikus észak~nak az Gn. musznad {rasos feliratokat nevezziik,
amely a dél~ irds médositott valtozata. Ezeket a Szamid, Lihjdn és Szafa nevii észak~ tirzsek
asznaltdk. Tébb ezer ilyen feliratot talltak E-Ardbidban és a sziriai sivatagban szikldkba vésve.
Ezek kormeghatérozasa igen nehéz. Alt. ugy tartjak, hogy aKr. e. V. sz. és a Kr. u. IV, sz. kozott
«zletkeztek. Miutan elsdsorban neveket tartalmaznak, a nyelv jellegzetességeirdl nem sokat tu-
Zunk. A klasszikus ~ legrégibb emlékeit néhany sziriai kébe vésett felirat képezi, koziiliik is az elsé
2 zebedi haromnyelvi felirat (512-b6l). A V1. sz.-b6l mar nagy mennyiségii vers- és prozaszoveg
maradt fenn, ezekrdl azonban tudni kell, hogy a keletkezésiik utan csak tobb mint kétszaz évvel
sriiltek lejegyzésre, ezért jelenlegi formajukban semmiképpen sem szdmitanak hiteles VI. sz.-i
wvelvi anyagnak. Ily mdodon egyértelmiien a legrégebbi nyelvi anyag, amelynek a hitelességéhez
mem férhet kétség, a VIL. sz. elsd felében lejegyzésre keriilt szent kényv, a Kordn. A klasszikus iro-
Zziminyelv a VIII-IX. sz. sordn standardizalédott. Bar ezt alt. a Kordn nyelvének szokds nevezni,
=201 szamos morfologiai €s szintaktikai vonatkozasban eltér. Csak a Kordnban talalhatd nyelvi jel-
=zzetességeket archaikus nyelvi jegyeknek szokas nevezni. Az iszlam elétti kor torzsi ny elvjara-
sait Klasszikus nyelvjardsoknak nevezziik (arabul: fugy, tobbes szém: lugar, sz6 szerint: ‘nyelv,
vek’). Feltételezések szerint a k-ardbiai nyelvjarasokbol alakult ki a VI. sz.-ra egy koltoi koiné,
ibb-kevesebb eltéréssel ez szolgilt a Kordn alapjaul is. Az eltérések els6sorban abbdl szarmaz-
==, hogy Mohamed nyelvjarasa ny-arabiai (mekkai) volt, amely eltért a koltoi koinétol. A koltsi
=velvet, ill. a késobbi klasszikus arabot a korai és a mai beszélt nyelvjarasoktol elsésorban a révid
—,;:_flﬁanczos ige- €s névszoragok megléte, ill. hidnya valasztja el (klasszikus: malik-un/malik-
o= malik-in — beszélt: malik “kiraly’). O A VIII. sz.-ban mér egyértelmiien fennall a diglosszia, az
-2sban €s vallasi életben hasznalt klasszikus ~ mint magas (H-véltozat), ill. a beszélt nyelvjarasok
vzltozat) egyiittes megléte. A vitatott kérdés csupan az, hogy ez a szitucié mikor keletkezett:

= es elméletek szerint mér az iszlam el6tti idokben is fennallt, masok viszont tgy tartjdk, hogy
-s2k 2 hoditasok kivetkeztében bearamld nagy mennyiségli 4j, nem arab szirmazasi beszélg hata-
sor2 alakult ki, A klasszikus nyelvjirasok egyes, foleg lexikografiai jegyeit j61 ismerjik a kizép-
co7: arab filologusok és szotarirék munkaibol, a késbbi, VIII-XVIIL. sz.-i nyelvjarasokrél azon-
=== nem maradtak fenn lefrdsok. Ismereteink itt a klasszikus irodalmi nyelven irt kéziratok méso-
=2k hibdira timaszkodnak, amelyeket in. kdzéparab jegyeknek neveznek, s amelyek a feltevé-

==k szerint a beszélt nyelvjardsokat titkrozik. Ebbl a szempontbél elsésorban az tin. zsid6 ~ és ke-
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lamennyi beldle képzett szo ezeket tiikrozi, pl. srb ‘ivas’, kib ‘iras’, htb ‘heszéd’, grb ‘kozeledés’
stb. Erre a gydkrendszerre épiil a hagyomdnyos arab szOtér is, amely tobbnyire {in. gySkszotar,
nem pedig szigorti dbécérendes szotar. Ennek alapjan az azonos ayokbol képzett szavak egy helyen
talalhatck a szétarban, pl. a garuba ‘kozel van’ igébdl képzett magruba ‘kozelség’ $z4 nem az m-
nél, hanem a g-nal talilhaté meg. Az azonos gydkbol képzett szavak megkiilonbdztetését részben
a hosszii és rovid maganhangzok, részben pedig kiilonbzé képzéelemek végzik: kitab ‘kényv’.
kutub ‘kényvek’, maktaba ‘kényvtar’, katib ‘ird’. A névmasok €s partikulak alt. nem részei 2
gybkrendszernek. Az Altaldnos sémi képzési rendszer sajatossagai az ~ban is érvényesiilnek, mely-
nek alapjan a képzék nemcsak kiilsdk lehetnek, tehat hozza, a szotd elé vagy utina tettek, hanem
{in. belsé képzések is, ami azt jelenti, hogy a sz6 belseje valtozik meg, pl. daraba *6 Utétt’, curiba
¢ iittetett’ (passziv képzés); tort t5bbes szamndl: midrab “(tenisz)iitd’, madarib ‘Ut6k’ stb. Az
alaktannak a masik 10 jellegzetessége az, hogy a szavaknak mind az alapvetd, elsédleges formai,
mind a tovabbkeépzett alakjai szabalyos séméakba rogzithettk. Ez a sematizalas Iehet részben a ko-
zép-kori ~ nyelvészet eredménye, azonban teljes egészében semmiképpen sem tekinthetd mester-
ségesnek. Mindez leginkabb az igeképzési rendszerben tikrozodik, amelyet az europai arabistak
igetorzseknek neveznek. Ennek értelmében az elsddleges, képzetlen igealakok (On. I. térzs) csak
harom formét Slthetnek, a harom gydkmassalhangzd kozott két maganhangzéval, melyek koziil
befejezett alakban az elsd mindig (@), a mésodik pedig (a), (u) vagy (i} lehet. Pl. katab- “imi’,
kabur- ‘nagynak lenni’, Sarib- ‘inni’. Tovabbképzés soran az elsé alak elé, ill. kozepébe keriilnek
képzdelemek, a teljes séma (I-X. igetdrzs) a kth gydkdn bemutatva a kévetkezd (ez nem azt jelen-
ti, hogy ezek az alakok minden szGbél képezhetdk, produktivak, ill. 1étezdk volnéanak): 1. kataba
1I. kattaba, 111 kataba, V. ‘aktaba, V. takatiaba, V1. takataba, V1. inkataba, VL. tktataba, IX.
iktabba, X. istaktaba. Ezenkiviil még tovabbi ot képzési forma létezik, melyek azonban nagyon rit-
kan hasznalatosak. A névszok jelentds része is az igébol képzett alak (melléknévi és fonévi igene-
vek), pl. igtahada ‘torekszik’® — mugtahid ‘szorgalmas’, iStaraka ‘részt vesz’ — mustarik
‘résztvevd’, mustarak ‘kozos’, istirdk ‘részvétel’.

Az arab igének két ragozott alakja van: 1. {in. befejezett igealak (arabul: madi ‘mlt”), végragos
forma; 2. Gin. befejezetlen igealak (arabul: mudari® [‘a névszoragozas végzbdéseihez] hasonlo’).
amely el6- és utoragokkal egyarant el van latva. Az arab igeragozas hirom személyt, harom szé-
mot (egyes, kettds és tobbes szam) és két nemet (him- &s nénem a 2. és 3. személyben) kiilénboz-
tet meg. A ragozést arab szokds szerint kozoljuk, a 3-2-1. személy sorrendben, amely megfele!
anyelvi logikanak is, mivel a 3. személy befejezett himnemi alak a ragozas kiinduldpontja, s egy-
ben a szotari alak. A ragok egységesek a ragozasi és képzési rendszerektol fliggetleniil, vagyis az
aktiv és passziv, az Gn. erbs és gyenge (szabalyos és rendhagyd), valamint a tovabbképzett ige-
torzsek is ugyanazokat a ragokat kapjak:

Egyes szam Kettds szam Tobbes szam
3. himnem - -a i
3. nOnem -at -ald -na
2. himnem -la -tuma -tum
2. nonem -t -tuma ~tunna
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Aktiv ige L torzsbeli ragozas a gatala ‘5Ini’ igével:

Egyes szam Kettds szam Tobbes szam
3. himnem qatala gatala qatalii
3. nénem gatalat qatalatd gatalna
2. himnem gatalta qataltuma qataltum
2. nénem qatalti qataltuma qataltunna
L. qataltu qatalng

Passziv: A magdnhangzdk megvaltoznak, a sz0t6 quiil lesz: qutila ‘megdletett’, gutilii ‘megslettek’.
Az igetérzsekben a ragok nem véltoznak, pl. VI. tagatali ‘harcoltak egymassal’, laqatalna “harcol-
tunk egymdssal’. Az 1in. befejezetlen ragozis jellegzetessége a személyenkeént, ill. nemenként val-
t0z0 eldrag: y, 1, ', és n, ill. az utérag, amelynek a milyensége nemcsak a személytl, nemtdl és
a szamt6| fligg, hanem attél is, hogy a ragozas a harom igeméd melyikébe tartozik. A 13 raghol 5
révid magdnhangzos, 6 hosszi maginhangzo és n végi, ill. ketts -na végli (tSbbes szam, nénemek).
Az igemédokat a révid maganhangzés végzidéseik kiilonbozoségei szerint u (eurdpai elnevezéssel:
kijelentd mod), a (eurdpai elnevezéssel: k&téméd) és O (eurdpai elnevezéssel: 6hajto, felszolitd
mod) végli ragozasoknak nevezziik, Az -a és ¢ végli ragozasnal a hosszil maganhangzos ragok utan
leesik az i, mig a tGbbes szam nénemii alakok mind a hirom moddban azonosak.

u-végii (kijelenté mod)

Egyes szam Kett6s szam Tobbes szam
3. himnem Ya-..-uU ya-...-ani ya-...-inag
3. nénem ta-...-u ta-...-ani ya-...-nq
2. himnem fa-...-u ta-...-ani ta-...-iina
2. nénem ta-...-ina ta-...-ani ta-...-na
1. ‘a-...-u na-...-u

a-végii (k6tdmad)

Egyes szam Kettos szam T&bbes szdm
3. himnem ya-...-a ya-...-a ya-...-u
3.nénem la-..-a ta-...-a ya-...-na
2. himnem ta-...-a ta-...-d ta-...~it
2. nénem ta-...-i la-...-a ta-...-na
1. ‘a-...-a na-...-u

O-végii (6hajto, felszolito mod)

Egyes szam Kettds szam T&bbes szdm
3. himnem ya-..- ya-...-a ya-...-i
3. nénem ta-...-0 a-...-a ya-...-nq
2. himnem ta-...-fJ ta-..-a ta-...~i
2. nénem ta-..-1 ta-...-da ta-...-na
1. ‘a-...-{J na-...-{
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A gatala “5Ini’ igébdl, pl. yagtulu (egyes szam 3. személy, himnem), yaqtulina (tobbes szam 3.
személy, himnem), ill. ezekbél a végii: yagtula és yagtuli, 0 végii: yaqtul és yaqtul. Az igealakok
hasznalatandl meg kell emliteni, hogy a kettd alapvetden befejezettségre, ill. befejezetlenségre
utal, és ha elbeszélé szovegben egy mellé- vagy alarendelé mondatsor elején befejezett igealakot
hasznalunk (kiilsndsen a létige befejezett alakjat), akkor a kovetkezikben a vele egyidejii cselek-
véseket befejezetlen alakokkal jeldljiik. A befejezetlen ige harom igemédja gy kiilonbdzik egy-
méstol, hogy az -u végii alak fejezi ki mind a kijelentést, mind a modalitast fémondatban, ugyan-
akkor a mellékmondati modalitast a mésik két igemdd fejezi ki. Az -u végil igét (kijelentd mod)
dnalléan haszndlhatjuk, mig a mdsik kettdt csak valamilyen szocska vonzataként, pl. yaglisu
I-walad “a gyerek iil(het)’, talabtu ‘an yaglisa I-walad ‘kértem, hogy iiljon le a gyerek’. A fenti
hdrom igemédhoz jarul az (in. nyomatékosité igemod, amelyet eskiiformulakban hasznalnak. Ez
az -a végii igemod alakjaihoz hozzétett egy vagy két n, pl. yagtulan(na} (egyes szam 3. személy,
himnem). Ezenkiviil van kiilén parancsolomod, amelyet az @ végii alak 2. személyti alakjaibol
az eldrag levagasaval és sziikség esetén ejtéskonnyitd maganhangzok segitségével képeziink,
pl. tagtul — *qiul — uqtul *61d meg (himnem)’, takinit— kunii ‘legyetek (himnem)’. A killdnbozé
igetdrzsekben ugyanezek a ragok hasznalatosak a befejezetlen alakokban, az egyetlen kiildnbség
az, hogy az elérag maganhangzoja megvaltozik a IL, 111, V. alakban: u, pl. IL. yudarrisu “tanit’,
1V, yursilu *kiild’. Az ige kozépsé maganhangzoja az L. alakban (torzs) az ige sajatossaga, vagyis
szotari kérdés, a tobbi képzett igealakban viszont a képzésmdd szabja meg, pl. dahaba — yadhabu
‘elmegy’, qatala — yagtulu ‘megdl’, galasa — yaglisu *ul’, Sariba — yasrabu ‘iszik’, garuba —
yagrubu ‘kdzeledik’. Minden igealakbol lehet aktiv és passziv melléknévi igenevet és fonévi ige-
nevet képezni, ez utobbiak az I. igetdrzsben a szotarbol tudhatok csak meg, a tobbi Gn. szarmazta-
tott, tovabbképzett igealakban viszont automatikusan képezhetd. Az tn. ép vagy erds igéken kiviil
vannak tn. gyenge (arabul: beteg) igék, ezek azok, amelyeknek az egyik gydkmassalhangzdja w,
y vagy hamza. Jelenlétiik kiilosnbozd szabalyos véltozasokat idéz el, ezért tulajdonképpen ezeket
a ragozastipusokat sem lehet rendhagydnak nevezni, vagyis nem egy-egy igéhez kapcsolodo rago-
zésok, hanem morfonoldgiai szabalyokba rendszerezhetd tipusokat alkotnak. A valtozasok masik
részét a szotagszabalyok érvényesiilése okozza, pl. kana (Iétige befejezett alakja) ragozasa erede-
tileg *kawana, de szabalyosan awa — i lesz, tehat *kawaniu — *kimtu, a szdtagszabaly érvénye-
siilése miatt azonban a CVC — CVC, és igy: kuntu (‘voltam”).

A névszoknak két neme van: himnem és nénem. A nénemii szavak dontd tGbbsége -a(1)-
végzidésty, s ehhez kapja a kiilonbozo esetragokat. Ennek a neve: ta marbiita. A himnemii szavak
t5bbsége nem kap ilyen végzddést. Kivételek mind a két nemnél vannak. Mellékneveknél a him-
nemii alakbél az -a(?) végzédés hozzaadasaval kapjuk a nénemi alakot, pl. gami — gamilait)
‘szép’. A névszoknak két allapotuk van: hatdrozatlan és hatarozott. Nincs hatdrozatlan néveld, de
a leggyakoribb, in. harom végii névszéragozés ragjai végén talalhato (n) felfoghatd hatérozatlan
néveldkeént is. A hatarozott néveld ennek az n-nek a hianya, valamint a sz6 elején allo (1), amely a
szétagszabaly értelmében hamza + ejtéskdnnyfitovel egésziil ki, és legtobbszor (al) lesz, azonban
ha az elézé sz6 maganhangzora végzédik, az ejtéskonnyitd elmarad, pl. al-waladu latifun ‘a fin
kedves® de: kilabu + al-waladi — kitabu l-waladi ‘a fid kdnyve’. A névelé (I)-jea massalhangzék
felével hasonul, ezek a foghangok és az inyhangok, kivételt képez a g vagy Z, amely ugyan iny-
hang, de a hasonulasban nem vesz részt. Ennek az az oka, hogy ez eredetileg (g) hangnak felel
meg, és a hangrendszer szerkezete még ezt tiikrozi. A névszoknak harom esete van: u végii (eurd-
pai elnevezéssel: nominativus), a végil (accusativus) és i végii (genitivus). Az esetek arab elneve-
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zései csak a maganhangzo-végzddés minGségére vonatkoznak. A leggyakoribb a hiromvégii név-
szoragozas, amelyben az un/an/in, ill. wa/i végzddést kapjak a névszok (fénevek és melléknevek
egyarant). Ez nem nevezhetd egyes szimu ragozasnak, mert a tobbes szamii szavak egy része, az
tn. tdrt tdbbes szamu szavak is 4lt. eszerint ragozddnak.

hatarozatlan hatarozott
himnem nénem himnem nénem
‘kényv’ “fiizet’
nom. kitabun kurrasatun kitabu kurrasatu
acc. kitdban kurrasatan kitaba kurrasata
gen. kitabin kurrasatin kitabi kurrdsati

Hatarozott 4llapotba vagy a néveld utdn, vagy a birtokviszony birtokaként keriilnek a névszok.
A névsziragozis masik, ritlkéabb tipusa az un. két végii ragozis, ahol hatirozatlan allapotban csak
-u ¢€s -a végzodeés van, €s nincs -n végzédés sem (pl. nominativus: ahmaru, acc./gen.: ahmara
‘piros’), a hatdrozott allapot viszont megegyezik a harom végiiekkel. Ezt nénemii végzidéssel
ellatott szavak alt. nem kapjak (kivételt képeznek a személynevek, pl. Fatima-t-w/Fatima-t-a
‘Fatima’). Ezekbdl a végzddésekbol mindossze egyet jeldlnek a helyesirdsban, ez a harom végi
névszéragozas hatdrozatlan allapotanak egyes szam accusativusa (“an). Az arabban hirom szdm
van, egyes szim, kettds szam és tobbes szdm. A kettds szam képzése teljesen szabalyos és egyon-
tetli, a sz6t6hdz az -dni végzbédés jarul (accusativus és genitivus: -ayni), nénemii szavaknal az
-aft)- végzddés utan:

himnem nénem
nom. kitabani (‘konyv’ kurrdsatani (‘fizet’
Yy
acc./gen. kitabayni kurrasatayni

A tébbes szam haromféle lehet: tort tobbes szdm, valamint a szabdlyos him- és nénemii tSbbes
szam. A tort tobbes szdm azt jelenti, hogy a szdnak csak a massalhangzdi maradnak meg, és 1j
hosszi és révid maganhangzdkat kap a tobbes szami ragozas soran, pl. kitdb ‘kényv’ — kuiub
‘konyvek’, mifiah ‘kulcs’ — mafarih *kulcsok’. Hogy melyik sz6 milyen tort tébbes szdmot kap, az
szotari kérdés. A szabalyos himnemii tSbbes szdm a sz6t6 utdn -ina (acc./gen.: -ina) végzidést, a
szabalyos nénemii tébbes szam pedig a sz6t6 utan -dr végzédést kap, amely utan jarulnak az eset-
ragok: -un, -in, ill. -u €s -i, pl.:

himnem nénem
nom. muhandisii na kurrasat-un/-u
acc./gen. muhandisina kurrasat-in/-i

Rendes him- €s nénemil tébbes szamot leggyakrabban a kiilénb6z6 igenevek kaphatnak. A sémi
nyelvekben és az ~ nyelvjarasokban nincsenek esetvégzodések és esetek, helyette a névszoknak
0nalld és csatolt alakjaik vannak, ez utdbbi elsdsorban a birtokviszonyban mint birtok haszné-
latos. Ennek a nyomai megtalalhatok a klasszikus ~ nyelvben is, amennyiben a birtokviszonyban
a birtok végzodésének az -n-je kiesik, pl. muhandisin ‘mémdkok’ — muhandisu I-masna® ‘a gyér
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mérnokei’; kitabani ‘két konyv’ —> kitabd l-waladi “a gyerek két konyve’. O A kézépkorban ki-
alakult nemzeti grammatika kétféle mondattipust kiilsnbdztet meg, névszoi mondatot, amely név-
szoval kezdddik (tartalmazzon bar a mondat igét), és igei mondatot. Ez lényegében egy téma-
réma elemzésnek felel meg és nem azonos az S$VO, VSO szérendekkel, hiszen a névszdval
kezd6dé mondatban a névszo nem szilkségszeriien alany. Ilyen mondatoknal a témaval nyitnak,
amelyre vonatkozik a mondat, €s ez a téma (névszd) a mondat méasodik, réma részének mondat-
részével azonos lehet, és névmas utal vissza ra, pl. ‘Ez a férfi megette a narancsot’: hdda r-ragu-
I akala l-burtugal: ‘Ez a férfi (8) megette a narancsot’, haddi I-burtugal akala-hu r-ragul: ‘Bz
a narancs, megette azt a férfi’, vagyis: ‘Ezt a narancsot megette a férfi’. ‘Bz a férfi, taldlkoztam
a fidval a piacon’: hada r-ragul gabaltu ibnahu fi s-sug, vagyis: ‘Taldlkoztam ennek a férfinak
a fidval a piacon’. Ezzel szemben az 0n. igei mondat igével kezdédik: akala hada r-ragul al-
burtugal ‘Ez a férfi megette a narancsot’, gabaltu ibna hada r-raguli fi s-siiq ‘talalkoztam ennek
a férfinak a fiaval a piacon’. A sziikebben, vagyis az eurdpai értelemben vett névszoi mondat nem
tartalmaz létigét a jelen idSben: ‘a kinyv az asztalon van’: al-kitab ‘ald l-ma’ida: kényv + -on +
asztal. A 1étige milt ideje viszont a névszéi mondat elejére keriil: ‘A kényv az asztalon volt’:
kdna I-kitab <ald l-md'ida: volt + kényv + -on + asztal. A szorosabban vett névszdi mondat ala-
nyat és allitmanydt, ill. a jelzos szerkezetben a jelzit és a jelzett szot nemben, szamban, allapot-
ban és esetben kell egyeztetni, pl. al-maliku I-kabiru ‘a kiraly +a nagy = anagy kiraly’, al-maliku
kabirun ‘A kirdly nagy’, al-malikata I-gamilata *a szép kiralyndt’, al-malikata gamilatun
‘A kiralynd szép’. O Az egyeztetés sajatossaga, hogy a tobbes szdm, nem embert jelentd szavak-
ra alt. egyes szdm nénem utal, pl. al-ku iisu sagiratun “A poharak kicsik’, nabahat al-kilab ‘Ugat-
tak a kutyak® (a 7 az egyes szam n6nemi alak jele). Az igei egyeztetés sajatossaga szerint az ige
cselekvdjét (alanyat) nem egyeztetik szamban az igével, ha az ige all eldl, viszont egyeztetik, ha
az ige a cselekvd utan all, pl. dahala l-umard’ ‘Bejottek az emirek’, ar-rigal yaglisina ‘A férfiak
iilnek’. Lényegében ez szolgdl az igei €s névszoi mondat megkiilonbdztetésének alapjaul, hiszen
mig az els esetben igei mondattal allunk szemben, a masodikban névszéi mondattal. O A mon-
dat szorendje is a téma réma szerkezetet kéveti, a téma elemek kovetkeznek eldbb, és ezt kive-
tik az 0j kozlést szolgdld elemek, a hatirozott névszo pl. lehetdleg megelézi a hatarozatlant (az
0j informacié hordozojat), pl. sallama l-wazir ar-risala li-l-malik *A miniszter atadta a levelet
a kiralynak® — sallama ar-risala li-l-malik wazir ‘Egy miniszter adta 4t a levelet a kirdlynak’.
A Klasszikus nyelv egyik jellegzetessége a névmasi visszautalasok gyakorisaga: egy-egy szoveg-
ben akar fél oldalon keresztiil is vissza lehet utalni névmassal ugyanarra a szereplére anélkiil,
hogy megismételnénk a fénevet. A klasszikus irodalmi és az jsag- és radionyelvben, valamint
a mai irodalomban hasznalt modern standard ~ kozott déntd mondattani kiilénbség az, hogy mig
a klasszikus irodalmi nyelv legtobbszor rovid mellérendelé mondatok sokasagabol allt, addig a
modern standard hossza alarendeld mondatok sokasagat tartalmazza. Ez a stilaris valtozas azon-
ban feltehetéleg eurdpai hatasra kovetkezett be.

A modemn ~ nyelvjarasok szama tobb szaz. Alt. orszagonként csoportositjak Sket. Egy-egy or-
szigban a fovaros nyelvjardsa szamit leginkdbb mérvadonak, igy Irakban a bagdadi, Sziridban a
damaszkuszi, Libanonban a bejrati, Egyiptomban a kairoi nyelvjaras, Algéridban az algiri, Libia-
ban a tripoli. Mas orszagokban azonban a fovéros nyelvjardsa nem szamit kiemelt nyelvjarasnak
(pl. Marokkoban a rabati), hanem t5bb, egymassal egyenrangil nyelvjarasi kozpontrol beszél-
hetiink. A nyelvjardsokat ezenkiviil még két szempont szerint osztalyozzdk, az egyik a két nagy,
torténetileg kialakult arab térség szerint osztja keleti (masriki) és nyugati (magribi) nyelvjarasokra.
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A két nyelvjarasi csoport kiszotti hatdr, mint 4ltaldnosan torténetileg és kulturalisan a két térség ko-
z6tt, Egyiptom és Libia hatdran hiizédik. A mdsik a tarsadalmi életmod szerinti nyelvjarasi
kiildnbség: vannak letelepiilt és beduin nyelvjarasok. Alt. az egyes térségek kozott a beduinos, ill.
a letelepiilt nyelvjarasok nagy hasonlésagot mutatnak egymassal, pl. a sziriai beduin nyelvjardsok
ttbb hasonldsdgot mutatnak az iraki beduin nyelvjarasokkal, mint a sziriai varosi ~bal. A nyelvja-
rasok $sszességilkben mind morfoldgiai, mind szintaktikai szempontbol inkabb hasonlitanak mas
sémi nyelvekhez, pl. az arami nyelvekhez, mint a klasszikus ~hoz. fgy a mondatban egymés mel-
1€ keriil$ szavak nemcsak kizos hangsuilyt kapnak, hanem szétagszerkezetileg is sszeépiilnek, pl.
il-kitab + da (a kdnyv + ez) — il-kitab-da ‘ez a konyv’, lerdvidiil, ill. a hangsaly hatasara (pl. az
igeragozasban) megvaltozik a szo belsd szerkezete, pl. “felmegy’: sa“id, sa‘idna, sd‘adit stb., szem-
ben az irodalmi ~bal, ahol végig megmarad a sa‘ad t&: s@“ada, s@‘adna, sa‘adat. Mondattanilag az
a jellemzd a nyelvjdrasokra, hogy analitikus megoldasokat kévetnek, szemben a szintetikus jelle-
gt klasszikus ~bal. Ez pl. a birtokviszony terén jelentkezik: mig az irodalmi stilusban a birtokes
szerkezetet a birtok + birtokos sorrend, ill. a néveléhasznalat jelzi, addig a nyelvjarasokban a bir-
tok és birtokos kdzé egy, a birtokviszonyt jelzd szocska keril, pl. egyiptomi: bita®, iraki: mal, ma-
rokkoi: dival stb., pl. ‘a didk kinyve’: klasszikus ~: kitabu t-talibi, egyiptomi: il-kitab bita® it-talib.
Ugyanigy, mig az igemédokat a klasszikus ~ban kiilonféle ragozasok jelzik, addig a nyelvjarasck
jelentds részében az ige elé tett elem jeldli, igy Sziria, Libanon, Palesztina, Egyiptom koznyelvé-
ben: hi-, Marckkoban: ka- stb., pl. ‘irunk’: klasszikus ~: naktubu, egyiptomi: bi-nikiib. Hogy a
klasszikus nyelv alapvetden eltérd jellegének a nyelv archaizmusa vagy irasbeli jellege az oka, ezt
ma mar nem lehet megallapitani. O A személynévadasrdl és az irisrol — sémi nyelvek. O
Tészamnevek: 1-10: wahid, itnani, talata, 'arba‘a, hamsa, sitta, sab‘a, tamaniya, tis‘a, “‘aara.
11: ahada “asara, 13: talatata ‘asara. 20: “i§ritna, 30: talatina. 100: mi’a. 1000: 'alf. A szamok
3 és 10 kozott a megszamolandd fonévvel forditott nemben egyeztetenddk, pl. taldtatu ragulin
*harom férfl’, hamsu banatin ‘6t lany’

A tészdmnevek arab irassal
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Ivanyi Tamds
arameus: — arami

arami (sajat elnevezés: arméja v. aramdja; régebbi, latinos elnevezése: arameus): a —»sémi nyel-
vek északnyugati agdba tartozé nyelvek, annak a kénaani mellett f& csoportjat alkotjak. Az ~ és
nyelvjarasai térben és iddben igen kiterjedt csoportot alkotnak, a Kozel-Keleten az Ardbiai-félszi-
get hatarvidékén, valamint Irdnban terjedt el hasznélatuk. A Kr. e. I. évezred elejétél vannak nyel-
vi emlékeink, ugyanakkor ma is talalhatok beszélt nyelvjarasok Sziridban, Irakban és Iranban. Az
~ altalaban két nagy csoportra oszthaté, a Kr. e. évezredben hasznalt 6~ra és a Kr. u. nyelvjarasi
~ra, amely két tovabbi csoportra oszlik: keleti, ill. nyugati ~ nyelvjarasok és nyelvek. 1. O~; (a) fel-
iratos 6~: a Kr. e. X=VIIL sz.-b5l szdrmazé legrégebbi feliratok nyelve, amelyeket Damaszkusz-
ban, Haméban, Arpadban, Samcalban és Assz{ria egykori teriiletén talaltak; (b) klasszikus vagy bi-
rodalmi ~: ezt a nyelvet hasznaltak a Kr. e. VII-IV. sz.-ig az (ijassziriai, Gjbabiloni és az akhaime-
nida perzsa birodalomban; elsésorban mezopotamiai, perzsiai, ny-indiai, anatoliai, arabiai és
egyiptomi feliratokon maradtak fenn emlékei, ezenkiviil kiiléndsen fontosak az Egyiptomban (Tell
el-Amarnaban) a Kr. e. V-IV. sz-bdl tallt papiruszok és osztrakonok, amelyeket egyiptomi ~ el-
nevezéssel szokds illetni; (c) bibliai ~: az Oszdvetség azon fejezeteinek és verseinek a nyelve, ame-
lyeket a héber szovegen beliil arami nyelven irtak. Ezek a kovetkezok: Teremtés Konyve 31/47
(két sz6), Jeremias 10/11, Ezra 4/8-6/18, 7/22-26, Daniel 2/4-7/28. Keletkezési idejiiket a Kr. e.
V. sz.-t6l a I1. sz-ig terjedd idszakra tehetjiik. A késdbbi, tn. nyelvjdrdsi ~ két csoportra osztha-
t6: nyugati és keleti csoportra. A nyugati csoportba tartozik: (1) nabati: a mai Jordania teriiletére
esé Petra varosallam és tranzitkereskedelmi kizpont etnikailag arab lakoinak a nyelve a Kr. e. L.
sz.-t6l a Kr. u. I1L sz.-ig. Emlékeit feliratok &rzik, amelyek nemcsak Petrdbol szarmaznak, hanem
a Kozel-Kelet minden részérdl, sét Olaszorszaghol és Gordgorszagbdl is. Ugyanakkor a holt-ten-
geri tekercsek dokumentumai kozott is vannak nabati nyelvii papiruszok. (2) Palmyrai: a Selyem-
at mentén Sziriaban fekvd kereskedd vérosallam, Palmyra etnikailag arab lakdinak a nyelve,
amely a Kr. e. I. sz.-t6] a Kr. u. II. sz.-ig virdgzott. Emlékét feliratok érzik, amely a Kozel-Kele-
ten kiviil Europa-szerte megtaldlhatok. A legtavolabbi palmyrai feliratokat Anglidban fedezték fel.
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